Hablar de sexoy pensar en sexo:
Lalinguisticay laconstrucciondiscursiva

delaidentidad ¥

En la pelicula Cuando Harry conoci6 a Sally,
hay una famosa escena en la cual Sally, la prota-
gonista, aparentemente tiene un orgasmo mientras
estd comodamente sentada a la mesa, en medio de
un abarrotado restaurante. De hecho, tanto € hombre
gue estacon ella, Harry, como laaudienciaquevela
accion enlapantalla, saben que ellalo estafingiendo,
para demostrar que no se puede notar la diferencia
entre una representaciéon muy competente pero
ficticiadeun orgasmo, y lavivenciadeuno real. Parte
delodivertido delaescenaeslasorpresa, distraccion
y vergienza que causa en los otros clientes en el
restaurante, quienes no pueden estar segurosdesi el
orgasmo esreal o no. También espartedeladiversion
la mortificacion del hombre para quien se hace la
representacion del orgasmo: si éstenofuereal, quizas
los orgasmos femeninos en relaciones en las que él
ha participado tampoco fueron del todo reales.

Esta escena ofrece una ilustracion de lo que
implica«laconstruccion discursivade lasexualidad».
El hombre que cree que siempre puede saber cuando
un orgasmo femenino es genuino, permanece atado
a una de las més apreciadas creencias en torno a
sexo: aquella segun lacual el cuerpo nunca miente.
De acuerdo con esta perspectiva, la manifestacion
externadel orgasmo proviene directamente de proce-
sos psiquicosy de sensacionesinternas, y en ausencia
de dichos estimulos fisicos, tal expresion no puede
ser convincente. La mujer, sin embargo, empieza a
mostrar que Se puede comunicar un orgasmo sin tener
uno, a producir signos que convencionamenteindican
un «orgasmo» (estosincluyen gestos no linglisticos
como sofocosy gemidos, y signos linguisticos como
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el repetir [en inglés] «oh» y «yes»). La experiencia
sexual, como otras experiencias humanas, se
comunicay se hace significativaatravés de codigos
y convenciones de significacién. De hecho, sin estos
codigos no seriamos capaces de identificar expe-
riencias particul ares, entendidas como «sexuales» en
primera instancia. Los codigos de significacion no
s6lo son relevantes en la actuacion sexual (por
gjemplo, para comunicar €l orgasmo) sino también
para entender qué se esta haciendo, lo cua asu vez
gjerce unainfluenciasobrelo que hacemos. Aquello
gue sabemos 0 creemos sobre el sexo es parte del
bagaje que traemos al sexo; y nuestro conocimiento
no viene exclusivamente de experiencias de primera
mano, sino que esta mediado por € discurso que
circula en nuestra sociedad.

En este punto seriatil decir algo sobred término
«discurso», potencia mente confuso, que es usado de
diferentes maneras por los dos principales grupos
académicos cuyasideas esbozamos en este capitul o
loslinglistasy lostedricoscriticos. Paralos primeros,
el «discurso» es el «lenguaje en uso» — un analista
del discurso difiere de un analistade lasintaxiso de
un semantico formal a estudiar, no los procesos
internosde algunossistemaslingiisticos (por gemplo,
«inglés» 0 «arabe») sino la forma como los signi-
ficados se producen cuando se usa €l lengugje, en
contextos particulares para propdsitos particulares.
Deotrolado, paralostedricoscriticos, |0s «discursos»
son un conjunto de proposiciones en circulacion
acerca de un fendbmeno particular, que constituyen
lo que lagente tomapor larealidad de ese fendmeno.
El tedrico critico Michel Foucault (1971: 149) definio
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€l «discurso» como «las précticas que sistemética-
mente forman los objetos de |os cuales habla». Por
gemplo, la practica de administrar ciertos tipos de
pruebas y examenes a las personas, y luego usarlas
para propésitos de educaciéon y empleo, de acuerdo
con laforma de puntuar dichas evaluaciones, hacen
existir categorias tales como «cociente intelectual
[1Q]» o «tipo de personalidad» al igual que categorias
de personas definidas apartir de su cociente intelec-
tual o de su personalidad, como |os «superdotados»
0 los «extrovertidos».

Aunque las dos definiciones de «discurso» son
diferentes, no es dificil establecer conexiones entre
€éllas. De una parte, los discursos «tedrico criticos»
implican claramente el discurso lingistico: las
précticas que forman |os objetos de los cuales habla
(o escribe) el discurso, han de ser extendidas a
préacticas dependientes del lenguaje, como la defi-
nicion, clasificacion, explicaciony justificacion. De
otrolado, losgemplosde uso del lengugj e estudiados
por los linglistas bajo e titulo de «discurso» estan
situados socialmente, y deben ser interpretados en
relacion conlos «discursos» en el sentido delateoria
critica. En este capitulo no trataremos de mantener
separadosy diferenciadoslosdos sentidosdel término
«discurso» dado que consideramos que se implican
mutuamente en el proceso que nos interesa, a saber,
laconstruccion y de la «realidad» del sexo.

El desacuerdo entre Harry y Sally, por ejemplo,
no es solamente un evento contenido en €l plano del
discurso, sino que adquiere mucho de su significado
en su relacion con los discursos que ya circulaban
acerca de los orgasmosy de las veces que éstos son
fingidos. Parainterpretar |aescena, |os espectadores
competentes deben albergar ciertas presuposiciones
dedichodiscurso, que no necesitan hacerse explicitas
para que sean relevantes. Por gemplo:

El orgasmo representa el pico de la satisfaccion
sexual tanto para hombres como para mujeres
El orgasmo es mas dificil de obtener en las
muijeres, pero igualmente es mas fécil defingir
Ser capaz de hacer que una mujer llegue al
orgasmo se considera una sefial o de que se trata
de un amante habil y considerado con su pareja

Estas presuposiciones (sean 0 ho tomadas como
auténticas) son necesarias para entender por qué es
lamujer laquefinge el orgasmo en €l restaurante, en
vez del hombre, y por qué esel hombre, y nolamujer,
quien quiere creer que los orgasmos no pueden fin-
girse de manera convincente. Dado que € orgasmo
hasido considerado como un el emento i ndispensable
del buen sexo, y dado que las dificultades que las
mujeres pueden tener para alcanzarlo durante la
relacion sexual, han sido publicitadas ampliamente,
«darle» ala mujer un orgasmo se ha convertido en
una suerte de prueba para las proezas sexuales de
los hombres heterosexuales. Esto constituye una
tentacién para las mujeres quienes tienden a fingir
orgasmos, con € fin de aumentar los sentimientos
del hombre paraenorgullecerlo (0 quizés paradesha
cerse de é mas rapido). Pero desde la perspectiva
del hombre, laposibilidad de que unamujer finjatener
orgasmos socava la imagen que tiene de si como
alguien sexualmente dotado.

L as presuposiciones mencionadas arribason dis-
cutibles, por supuesto, y no son obvias, o incluso
inteligibles en cadatiempo y lugar. Por buena parte
del siglo XX, laincapacidad de algunas mujeres de
acanzar el orgasmo durante el sexo heterosexual no
seatribuiaalafatade cuidado y de habilidad delos
hombres sino alaausencia de respuesta sexual y, en
extremo, ala presencia de una condicion patoldgica
|lamada «frigidez». A los hombres cuyas comparieras
mujeres no tenian orgasmos, no seles alentabacomo
se hace hoy a enfrentarlo como un desafio. Los
expertos tranquilizaban a las personas del comun
sefialando gue |a obtencién de muchos orgasmos en
lasmujeres «normales», no eralametamasimportante
al tener sexo, y de cualquier forma, la ausencia de
orgasmos no era un asunto de preocupacion; sefia-
laban que hay dostiposdeorgasmos. € clitoridianoy
€ vaginal. Sélo € ultimo representabala satisfaccion
sexual maduray auténtica.

Lasactivistasdel movimiento deliberacion feme-
nina, a final dela décadadel 60 einicios delos 70,
empezaron aexplorar laspresuposicionesdel discurso
deagqud entoncesacercadel orgasmo femenino. Ellas
segpropiaron deloshalazgos sexol dgicos que sugerian
que las mujeres estaban equipadas para obtener un



placer orgésmico (clitoridiano) cad ilimitado. S  muchas
mujeres no estuviesen alcanzando este potencial, las
feministasvieron lasrazonescomo de indole cultural,
no fisico. Indicaron quelas mujereshabian sido desesti-
muladas aexplorar sus cuerposy areconocer aguello
gue les aportaba placer; y también que el tipo de sexo
guelasadecuabaalanormay a ideal —€l intercambio
sexua — es particularmente pobre s busca que las
muj eres pudiesen obtener un orgasmo. En su articulo
«El mito del orgasmo vaginal», Anne Koedt argu-
mentaba que laidea del orgasmo vaginal en lamujer
no erasimplemente un producto delaignoranciagene-
ralizada de la anatomia y fisiologia femeninast, sino
un mito gue le servia alos intereses de los hombres
heterosexuaes: son dlos, masquelasmujeres, quienes
encuentran el contacto vagina especia mente placen-
tero. Koedt sugirio quelas mujeres «deben empezar a
exigir ques ciertasposiciones sexuales, ahoradefinidas
como estandares, no conducen mutuamente al orgas-
mo, no se continle definiéndolas como estandares»
(2000[1968]: 372).

Lo que se ilustra en esta discusion acerca del
cambio en las ideas sobre e orgasmo femenino es
gue en cual quier momento en el tiempo, lasmaneras
como la gente ha discurseado sobre el sexo, dan
formaa

Su comprensién del sexo y de como deberia ser
éste (por ejempl o, cuan importante es el orgasmo
para definir |o que cuenta como sexo)

Su comprensién sobre si mismos como seres
sexuales (por ggemplo, si laausencia de orgasmo
deunamuijer enlarelacién sexual es«normal», o
s esuna sefial de «frigidez» o el resultado de la
incompetenciamasculina): y

Su interpretacion de la experiencia sexual (por
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gjemplo, si un encuentro sexual particular cons-
tituye «buen sexo», 0 Si un orgasmo particular fue
vaginal o simplemente «clitoridiano» —lascuales
no son preguntas gque las personas se formulan
hoy porque€ discurso que sosteniaestadistincion
ya esta en desuso)

Decir que la sexualidad «esta construida de ma-
nera discursiva» es decir que €l sexo no tiene un
significado por fuera de |l os discursos con los cuales
le damos sentido y del lengugje en € cual dichos
discursos estan en permanente (re)circulacion.
Retirado del contexto de otro discurso, la escenaen
lacual sefinge el orgasmo en Cuando Harry cono-
ci6 aSally essolountruco desalén, como si alguien
desplegarasu habilidad paraimitar € sonido del canto
de una ballena jorobada. Visto en relacion con otro
discurso, setornasignificativo de otras maneras, por
€emplo, como un comentario sobre las costumbres
sexualesy las relaciones de género de un tiempo y
lugar particulares.

Definir la sexualidad: el poder de la palabra

Esun lugar comin en el discurso contemporaneo
decir que hablar de sexo es algo intrinsecamente
bueno y liberador. Hay una creencia generaizada
segln la cual, hasta hace muy poco, el sujeto se
encontraba tan sumido en la verglienza y la igno-
rancia, que dificilmente podria comenzar a hablar
sobre un tema relacionado con el sexo, y que aln
hoy estamos en ese proceso de romper € silencio.
Tendemos a felicitarnos a nosotros mismos por
nuestraaperturaahablar de sexo, contrastando favo-
rablemente nuestras actitudes modernas, ilustradas,
con lagazmofieriade épocas anteriores, cuando tales
conversaciones eran tabul — censuradas en publico y
reprimidasincluso enlo privado.

! El «orgasmo vaginal» tendria su origen fisico en la vagina, y se producia por estimulacion directa sobre ella (de forma prototipica
por la introduccion del pene durante el contacto sexual). Los investigadores posteriores a la Segunda Guerra Mundial encontraron, sin
embargo, que el orgasmo siempre requeria la estimulacion (directa o indirectamente) del clitoris. La vagina es un 6rgano relativamente
insensible y poco poblado de terminaciones nerviosas y, mientras las mujeres pueden tener orgasmos durante la penetracién, los mismos
no se deben solo a la estimulacion vaginal. La historiadora Rachel Maines (1999) ha sefialado que por siglos y hasta antes de Freud, la
«histeria» era entendida por las autoridades médicas como una condicién resultante de la falta de liberacién sexual. Cominmente se
prescribia la manipulacién manual o mecanica para el tratamiento de las mujeres diagnosticadas como histéricas; lo cual era realizado
por médicos o comadronas con el fin de producir un orgasmo (aunque a menudo los textos médicos prefieren [lamarlo «crisis histérica»
evitando asi las implicaciones que pudiesen tener para ellos, el proveer mas un servicio sexual que una atencion médica). A todas luces
quienes prescribian este tratamiento sabian que el orgasmo femenino no requeria penetracion vaginal, de hecho, ninguna penetracion,
como férmula para producir el orgasmo (asi, muchas pacientes acudian a recibir los masajes con sus esposos y sostenian relaciones

sexuales regulares con €llos).
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Este recuento de la historia presente reconoce lo
significativo del lenguajey del discurso en relacion
con la sexualidad, pero desde la perspectiva de la
mayoria de los tedricos contemporaneos, también
representade maneraerradadicharelacion. Concibe
d deseo, lasprécticasy lasidentidades sexual escomo
realidadesfijas, que siempre han existido, y que han
estado alaesperadelas condiciones socioculturales
gue les permitirian expresarse en palabras. La posi-
cion alternativa, eshozada en nuestradiscusion sobre
el «discurso» y adoptada alo largo de este libro, es
que la «realidad» del sexo no pre-existe a lenguaje
en el cual se expresa; mas aun, el lenguaje produce
las categorias a través de las cuales se organizan
nuestros deseos, préacticas e identidades sexuales.

Si fuese cierto que estamos emergiendo de mile-
niosdesilencio haciael sujeto sexual, elloimplicaria
que, para la mayor parte de la historia humana, €l
sexo en si no existiria. Podemos citar literalmente la
sardoni caobservacion del poetaPhilip Larkin (1974)
segun la cual «El sexo empez6 para mi en 1963 /
entre el final de la prohibicion de Chatterley / y €l
primer LP de Los Beatles»?. Sin embargo, lanocién
de que no habia un discurso sobre el sexo antes de
finesdel siglo XX, no soportariaun escrutinio critico.
El més influyente de todos los teéricos de la
construccion discursivade la sexualidad fue Michel
Foucault, y que tuvo su inicio con la Historia de la
Sexualidad (1981), problematizando la creencia de
que el discurso acerca del sexo es producto de
ideol ogias modernas dela«liberacion sexual ». El hizo
énfasis en que las sociedadesy lasinstituciones que
han sido consideradas de maneraconvencional como
las representantes de la «represion» sexual extrema,
pueden producir grandes cantidades de discursos
acerca del sexo, exactamente por esa razon. Asi,
por siglos, los catélicos de Romahan sido requeridos
al momento de la confesion a manifestar |os deseos
y actividades sexual es que prohibe: |ejos de guardar
silencio sobreel sexo, las personas piadosas sevieron
obligadas a convertir sus deseos en palabras. Tam-
bién, por supuesto, las autoridades|egalesy religiosas
definian el discurso sobre lo que estaba prohibido y
lo que era legitimo. De tal forma, producian un

conjunto de categorias que definian € conjunto de
practicas —tanto las legitimas como las prohibidas—
gue contaban como «sexual es».

La categorizacion discursiva de las précticas
consideradas sexualesy ladivision delas mismasen
«lo permitido» y lo «prohibido» es un fenémeno de
vigjadata. Unade | as observaciones mésinfluyentes
de Foucault, sin embargo, tiene que ver con el
surgimiento histérico més reciente de categorias de
personas definidas a partir de sus deseosy précticas
sexuales, cuyos gjemplos principales son «homo-
sexuales» y «heterosexual es». Lo que promovi6 este
desarrollofuee cambio quevivid Occidente, afinales
del siglo XVIII 'y comienzos del X1X, que pasé de
tratar laregulacién del sexo como algo propio delas
autoridadesreligiosasy civiles, atratarlo como algo
propio de las autoridades médicas y cientificas. La
Iglesia y las cortes habian basado sus practicas
regulatorias en las nociones de «pecaminoso» o
«delictivo», y se habian centrado en las acciones, més
que en los actores. Ciertos actos sexuales fueron
prohibidos, pero no se concebia a las personas que
los cometian como unaclase 0 un «tipox»: eran pena-
lizadas por hacer o que hacian, mas que por ser como
eran. Lamedicinay laciencia, sin embargo, como
cuerpos de saber cuya meta era descubrir las leyes
que gobiernan el mundo natural, buscaban regular €l
sexo sobre labase de unadistincion diferente—nola
gue se daentre virtuoso/pecaminoso o licito/ilicito,
sino entre natura/contranatura o normal/anormal. Este
desplazamiento delaatencion del acto a actor, llevo
a que la conducta desviada fuese vista como una
manifestacion de una natural eza fundamental mente
anormal. Ello dio origen alaideade que unapersona
pudiese ser definidaa partir de sus deseos eréticos—
y gue esos deseos constituian el centro de su ser y
determinaban en ellos una identidad especifica que
los ligaba a otros que tenian deseos similares.

Ladistincién que acabamos de sefid ar, entre con-
siderar el sexo como una conducta o tratarlo como
lo que define laidentidad de una persona, puede ser
oscura, pero ello se puede aclarar usando un g emplo
contemporaneo: el modo como entendemos la prac-
ticade pagar por sexo aunaprostituta. Eningléshay

2 [El poeta se refiere a la prohibicion que existia en Inglaterra para publicar el libro EI amante de Lady Chatterley, considerado

inmoral, prohibicion que se levant6 en 1961. Nota del Tr.].



términos de uso comln para describir aquellas per-
sonas (la gran mayoria son hombres) que les pagan
a las prostitutas por sexo, incluyendo «cliente»,
«fulano», «marchante» 0 «puntero». Sin embargo,
palabras como «cliente» aluden aalgo quelapersona
hace en un contexto especifico (esto es, facilitar un
dinero acambio de sexo) y noimplicaque el estatus
de «cliente» de esa personatenga algunarelevancia
masalladedicho contexto. (Esapersonasiguesiendo
un «cliente» cuando va a trabgjar al otro dia? ¢Esa
persona es aln un «cliente» cuando ve las noticias
de la televisiéon en la noche? ¢O cuando lee a sus
hijos un cuento antes de dormir? ¢ Todos | os clientes
tienen unanaturalezasimilar, distintaalosno-clientes?
¢Losinvestigadores habran hallado en un tiempo el
«gen del cliente»? ¢Podemosver aun nifio de 6 afios
y susurrar, «ese nifio sera todo un cliente cuando
crezca»?

Si estas preguntas tienen poco sentido es debido
aque «cliente» no es (al menoshoy endia) unaiden-
tidad. Es sencillamente unaetiqueta paraunarelacion
especifica (de comprador a vendedor de servicios
sexuales) y solo aplica cuando las partes estan com-
prometidas en latransaccion. Pero si laremplazamos
por «homosexua » en las preguntasformuladasarriba,
es evidente que nos enfrentamos a una forma dife-
rente de estatus— uno considerado como permanente
y que lo abarca todo. Una persona homosexua no
sblo lo es cuando tiene sexo, Sino que permanece
homosexual enlaoficina, viendotelevisién o jugando
con losnifios. Algunosinvestigadores han propuesto
la existenciadel gen homosexual y muchos adultos
se han preocupado a mirar aun nifio de 6 afiosy ver
en é aun homosexual en formacion.

Las definiciones de «ser cliente» y «ser homo-
sexual» han sido e emplo de «desviacion» sexual.
Ambas cargan con un cierto estigmay pueden aca-
rrear sanciones legales. La diferencia es, con todo,
gueenuncaso € estigmay € castigo estan dirigidos
aunaformaparticular de comportamiento, mientras
gue en otro caso se dirigen a una categoria de per-
sonas cuyos deseos sexuales son constituyentes de
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su identidad. Estaaproximacion alahomosexualidad
esreciente, y emergié afinalesdel siglo X1X. Enun
pasajebien conocido dela«Historiadelasexualidad»,
Foucault explicacdmo la«sodomia», un término que
principalmente denotaba una relacién anal pero
tambi én incluiaunaampliagamade conductas sexua-
les prohibidas, fue transformado en la categoria
identitariade «homosexualidad».

El homosexual del siglo XIX se convirtié en un
persongje, un pasado, una historia de vida y una
infancia, ademas de ser un tipo devida, unaformade
vida, una morfologia, con una anatomia indiscretay
posi blemente con unafisiol ogiamisteriosa. Nadaque
estuviera en su estructura dejaba de verse afectado
por su sexualidad; estaba presente en él en todas
partes: en el origen de todas sus acciones pues alli se
encontraba principio activo indefinido e insidioso,
escrito de forma descarada en su rostro y cuerpo,
porque era un secreto que siempre lo delataba. Su
sexualidad eraconsustancia aél, menos que un pecado
habitual era una naturaleza singular. La sodomia ha
sido una aberracion temporal: el homosexual era

ahora una especie nueva (Foucault 981: p. 43, la
cursiva es nuestra)®.

El homosexual del siglo XIX no era la Unica
especie nuevaadiagnosticar, aestudiar, sobrelacual
experimentar e, idealmente, curar. Lastipologiaspro-
ducidas entonces fueron innumerabl es, catalogando
las multiples formas de desviacion que pudieron
reconocerse en las «perversiones» sexuales. Los
homosexual esfueron incluidos en un conjunto carna-
valesco que incluia onanistas, «frotistas»,* ninfo-
maniacas, zoofilicosy fetichistas. También, deforma
temporal, se incluyd en esta galeria de bribones a
quienes eran «heterosexuales»: €l término, acufiado
en 1869 (el mismo afio que el término «homosexual »)
originalmente denctaba una perversion - tener sexo
con alguien de otro género por mero placer, mas que
por interés reproductivo. Estos primeros «hetero-
sexuales» eran personas que tenian sexo con mujeres
embarazadas o preferian el sexo oral antes que la
penetracion. Las mujeres también podian sufrir de

3En la traduccion al espafiol de Historia de la sexualidad, (tomo 1, «La voluntad de saber», ed. Siglo XXI, 72 edicién de 1981,
traduccion de Ulises Guifiazl, revisada por Juan Almeda, coedicion de Siglo XXI
México y Siglo XXI Espafia), este parrafo aparece en las pp. 57 y ss.,, y la oracion en cursiva reza: «el sodomita era un relapso: el

homosexual es ahora una especie». [Nota del tr.].

4 En inglés, «frottists», que designa a quienes reciben estimulacion sexual de la frotacion. La palabra viene de «frottage», una técnica
que se emplea para obtener imagenes frotando grafito sobre papel que se extiende encima de una superficie con bajorrelieve. [N. del tr.]
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heterosexualidad, pero ello era menos comin; y si
unamujer disfrutabademasiado al tener sexo conun
hombre, ello también recibiria otros nombres, como
veremos mas adel ante.

Afinesde siglo XIX y principiosdel siglo XX, la
heterosexualidad perdi 6 su estatus de perversion. Este
cambi6 reflgj6 lainfluencia de argumentos elevados
por Freudy otros, segiin los cuales €l obtener placer
durante el sexo no eraanormal. Esto permiti6é que el
término se convirtieraen lo que es hoy: el anténimo

de «homosexual », y que denotaralaatraccion sexual
hacia personas del sexo opuesto (ver Katz, 1995).
Con este contraste de denominaciones se hizo posible
pensar en |os términos que consideramos hoy como
natural y contranatura, asumiendo que cadaindividuo
tiene una «orientacion» sexual fundamental hacia
personas de su propio sexo o del opuesto®. Por tanto,
se hizo posiblelaconstruccién y exhibicién publica
de identidades sociales basadas en la orientacion
sexual, tales como «gay» 0 «lesbiana».

UN MARCO DIFERENTE: LAS SEXUALIDADES ROMANAS

De acuerdo con € clacisistaHolt N. Parker (1997), la categorizacion sexual en laantigua Romase
basaba en unadistincion fundamental entrelaactividad y lapasividad sexual, sin prestar mayor atencion
aladistincion homo/hetero que esfundamental parael Occidente moderno. Lasexualidad «activa» en
el sistema romano, significaba usar el pene para penetrar alguno de los tres orificios corporaes, la
vagina, € ano o la boca. Los nombres latinos para cada posicion en la clasificacion que resultd se
muestran abgjo (adaptado de Parker, 1997 49).

Vagina Ano Boca
Activo (penetrador, masculino) fututor pedicator irrumator
Pasivo (penetrado, masculino) cunnilinctor cinaedus/pathico  felator
Pasivo (penetrado, femenino) femina/puella pathica fellatrix

L as etiquetas activas (fututor, pedicator, irrumator, que significan «el que penetra unavagina/ano/
boca») silo se pueden aplicar aloshombres, dado que poseen un penecon el cual realizan lapenetracion.
Las mujeres son pasivas por definicién: |a etiqueta para una mujer penetrada vaginalmente (feminay
puella) quieren decir ssmplemente «mujer» y «nifia». Hombre/mujer, entonces, esunadistincién crucial
en este sistema, pero Parker argumenta que la separacion hetero/homo no 1o es. Cada uno de los tres
términos activos denota una preferencia por penetrar un orificio particular, y mientras fututor implica
gue la persona penetrada es unamujer, pues solo las mujerestienen vaginas, pedicator eirrumator no
especifican el sexo delapersona penetrada. Todas | as posiciones activas se consideraban sexualidades

5 Los prefijos «homo» y «hetero» se derivan del griego y significan «igual» y «diferente». La categoria «bisexual» origina problemas
para este esquema clasificatorio, y resulta interesante sefialar que su realidad o legitimidad no es aceptada por personas situadas a ambos
lados de la linea divisoria entre lo homo y lo hetero. Esta actitud escéptica hacia la bisexualidad testifica nuestra vision actual segin la
cual la orientacion sexual (al igual que el sexo/género) es fundamentalmente una oposicion binaria asi que una persona no puede ser dos
cosas a la vez. Otro caso interesante es el celibato: declarase a si mismo como célibe, de manera voluntaria, y descartar cualquier forma
de orientacion sexual (como algunos individuos célibes lo hacen, aunque por su puesto no todos) no escapa necesariamente de la
especulacion sobre si esa persona es en realidad «gay» o hetero — lo cual sugiere que las personas que no son «ninguna de las dos» no son
menos inteligibles que los que son «ambas».

5 Dado que este ejemplo se relaciona con una lengua antigua, el latin, hay algunas precauciones obvias acerca del rango y de la
representatividad de los datos analizados por Parker que parten de un corpus limitado de textos escritos preservados (especia mente
literarios). Claramente esto implica un sesgo hacia el uso de una comunidad lingistica de elite (y masculina) y hacia las convenciones
literarias para representar €l sexo, cuyas relaciones con formas de hablar cada vez més abundantes son dificiles de juzgar. De cualquier
forma no podemos asumir que las clasificaciones que parten de estas fuentes fuesen las Unicas empleadas en la Roma antigua como un
todo. (Agradecemos a Kate Nightendhelser por dirigir nuestra atencion hacia el trabajo de Parker).
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masculinas «normales», independientemente de si la boca o el ano de las personas penetradas
pertenecian aun hombre o unamujer (0 si no lesimportabade cudl delosdos setratara, |0 cual parece
gue no era una actitud poco comun).

L as posiciones pasivas podian ser ocupadas por hombres o mujeres, y lostérminos empleados para
describirlos se diferenciaban por €l género. Fellatrix, por eiemplo, es el equivalente gramatical para
fellator (ambos derivan de fellare, «mamar»). Sin embargo, hay una diferencia importante entre los
términos masculino y femenino: unamujer pasivaesnormal pero un hombre pasivo es perverso. Tanto
lafelacion como el cunninlingus eran considerados humillantes para los hombres, porque (por mas
contra-intuitivo que nos pueda parecer) se convertian en pasivos. Parker explicague «paraun hombre,
€l dar sexo oral eraser pasivo con respecto asu boca[por g emplo, dejarse penetrar] y laignominiase
viviaigual por estar al servicio de un hombre o una mujer». Parker, 1997: 52). Parece evidente que
(como lo llamariamos ahora) el sexo | éshico esta ausente de esta clasificacion, aunque ciertamente era
conocido en la antigua Roma. Los términos mas comunes para estas mujeres eran tribad y virago
(vir=hombre). Y losromanos pensaban en ellas como mujeres que remedaban alos hombres, intentando
tener €l rol sexual activo, paralo cual no estaban equipadas.

Aunquea gunos aspectosdd sistemaromano pueden parecernosfamiliares (por g emplolaasociacion
activo/pasivo con masculino/femenino, a la cual volveremos maés adelante’), Parker indica que los
sistemas antiguo y moderno no se corresponde el uno al otro — no tiene sentido preguntar hoy si un
romano «era homosexual» porgue la preferencia homo/hetero no estaba en el sistema de catego-
rizacion estructurado. (Igualmente, resultaria incomprensible preguntarle a un hombre hoy si es un
irrumator. Muchos hombres aln hoy hacen lo que hacia un irrumator, pero no hay una categoria o

etiqueta para «hombres que disfrutan penetrar |a boca de otra personas).

Un motivo importante para categorizar a las
personas en «homosexual es» (por gjempl o, otro tipo
de grupos desviados como los «criminales» o los
«lundticos») fue someter a dichos miembros de tal
categoria aunaserie de controles, tales como € uso
de intervenciones médicas con el proposito de
«curarlos». Pero cuando una clasificaciéon de este
tipo se convierte en la base de una identidad social
compartida, ello abrelaposibilidad de que quienes se
identifiquen como miembrosdel dicho grupo puedan
organizarse pararesistir su opresion colectiva. Esto
esloquehaocurrido en € caso delahomosexualidad.
Los movimientos en pro de los derechos gays o la
liberacion gay sehan basado enlaaceptacionimplicita
de este esquema de categorias (la division de las
personas en dos clases, dependiendo de su orientacién
sexual) pero ello estd acompafiado de un rechazo
explicito delos significados negativos que original-
mente habian sido asignados a los miembros de la

clase «homosexual». Foucault llamaaestaformade
resistenciaun «discurso invertido» porque se apropia
del gesto original de clasificar un grupo de «des-
viados» («si, somos homosexuales») y lo invierte
contralaautoridad que clasifica («y como un grupo
minoritario bona fide, exigimos nuestros derechos»).
Un derecho que se exige a menudo cuando un
grupo minoritario sepolitiza, esel derecho aasignarse
de nuevo un nombre asi mismo — por gjemplo, para
sustituir el término «gay» en vez delaetiquetausada
por los expertos (a menudo poco simpatizantes) de
«homosexual». Mas adelante volveremos a consi-
derar la politica de la asignacion de nombres'y eti-
guetas; sin embargo, lo planteamos aqui parasubrayar
el hecho de que esa clasificacion es una practica
tanto lingUisticacomo discursiva (en su sentido més
amplio): simultaneamente produce y etiqueta cate-
gorias, y laseleccion delasetiquetas esimportante a
lahorade definir lo que las categoriasimplican.

7 La distincion activo/pasivo prevalece en algunas sociedades de forma més destacada que la division homo/hetero. Esto nos puede
llevar a percibir que en un encuentro homosexual masculino sélo el compafiero «pasivo» es realmente un homosexual. Kulick (1997,
1998) discute este tema en relacion con las homosexualidades latinoamericanas en general y con los travestis brasilefios en particular.

Ver también Greenmberg (1988) y Murray (19975, 200).
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L ostipos de discurso experto que historicamente
han gjercido mayor influencia paralaformacién de
la clasificacion moderna de los deseos, préacticas e
identidades sexuales, pertenecen a la medicina, en
especia alapsiquiatria, y alasdisciplinasdelascien-
ciassocialestalescomo lapsicologiay lasexologia.
El trabajo de los primeros sexélogos establecié
muchas de las categorias que alin hoy circulan de
formapopular, tales como «sadismos, «masoquismoy,
fetichismo, «pedofilia». La «disfuncidn» (por g em-
plo, impotencia, eyacul acion precoz, frigidez) también
alimentael impulso clasificatorio hoy. Estaurgencia
declasificar y etiquetar el dominio del sexo hapersis-
tido hasta hoy: nuevas categorias aparecen deforma
regular mientras otras caen en €l desuso y desapa-
recen lentamente. L os expertos ya no tienen mucho
que decir sobre aquellas figuras que unavez fueron
familiares, tales como «lafrigida» y su opuesto, «la
ninfomaniaca» —y también abandonaron alos «ona-
nistas» y los «frotistas», quienes poblaban |ostextos
del siglo XIX. Por otro lado, recientemente noshemos
familiarizado con el «adicto al sexo», un individuo
(de cualquier sexo, aunque se presentamas amenudo
en un hombre que en unamuj er) que depende patol 6-
gicamentedel «vigje» (euforia) producido por € sexo,
delamismamaneracomo otros adictos son incapaces
defuncionar sin acohol o narcdticos.

Como lo ilustran estos gjemplos, las categorias
que existen en un momento dado no surgen deforma
aleatoriani inmotivada, y los cambios que sufren no
ocurren por el avance del conocimiento cientifico.
L os cambios dramaticos en laopinidn delosexpertos
amenudo reflg an claramentel os cambi osideol Ggicos
que sufre la sociedad, mas que ser resultado de
nuevosy sorprendentes descubrimientos cientificos.
De tal suerte que la masturbacion, presentada por
los médicos en el siglo XIX como una verdadera
emergenciade salud pablicaque desafiaba el bienes-
tar eincluso lavidade los nifios que se dedicaban a
ella, estratadaahorapor |os expertos como unaparte
normal del desarrollo sexual. El cambio no fue promo-
vido por una evaluacion controlada en la cual la
hipotesis seguin la cual «lamasturbacion es dafiina»
fuese desaprobada de forma decidida. Asi como
tampoco fue unainvestigacion puramente cientifica
lo que llevo a que en 1973 se eliminara la homose-

xualidad del Manual Diagndstico y Estadistico de
Enfermedades Mentales (DSM). Ello se debié alas
campafias politicas de organi zaciones activistas gays
y leshianas, y reflejé un climade mayor apoyo para
gue sus derechos fuesen reconocidos. Asimismo, la
desaparicién del término «ninfomania» no esta del
todo alejadade lacriticafeministaal doble estandar
gue esta categoriareproduce (las mujerestenian una
patologia al hacer ostentaciéon de su deseo sexual,
mientras en los hombres esvisto como algo normal).
La nueva categoria de «adiccién sexual» llena una
nueva brecha en la que individuos con patologias
muestran un «excesivo» deseo de sexo pero no se
especifica su género para asi evitar acusaciones de
sexismo. La forma particular que toma esta nueva
patologia debe ser entendida en un contexto mas
amplio. El discurso sobre la adiccion en general
adguiere una potencia extraordinaria durante las
décadasdel 80y 90, en parte debido aque laatencion
del publico se centré en ver las drogas como un
problema social (fue la época en que se declaré la
«guerra contra las drogas») y en parte debido ala
prominencia cultural dado a «movimiento de recu-
peraci 6nx» cuyo prototipo fue AlcohdlicosAnonimos».
Lanarrativade adiccion y recuperacion, repetidade
forma constante en talk shows de TV (programas
donde se conversa) y en programas de entrevistas
con celebridades en problemas, se convirtié en un
discurso obvio en el cual se puede hablar sobretodas
las posibles conductas que se consideran autodes-
tructivas o antisociales, incluso las conductas sexuales
-y aln hoy lo sigue siendo—.

¢Qué hay en un nombre? La politica de la rotu-
lacion

Més arriba se dijo que la clasificacién de los
deseos, précticas e identidades sexuales hacia dos
cosas al mismo tiempo: produce categorias, y crea
rétulos o etiquetas, al asignarles un nombre. En la
seccion inmediatamente anterior nos concentramos
en el significado del primer efecto, la produccion
discursivade categorias sexual es. Queremos enfatizar
gue esto no es un asunto meramente de colgar expre-
sioneslingliisticas aalgunostrozos pre-existentes de
realidad que siempre «estuvieron alli» esperando por
ser nombrados. La produccion de las categorias



opuestas «homaosexual» y «heterosexual», por gjem-
plo, reconfigura la realidad para cuyo propdsito se
disefiaron tales etiquetas o rétulos, y trae a la luz
algo—alo queahoranosreferimos como «orientacion
sexual» o «preferencia sexual» — que no hacia parte
del modo como anteriormente se entendian las con-
ductas sexuales. Esta re-configuracion fue mucho
mas que la invencion de un par de palabras para el
vocabulario. Debido a gue usamos € lengugje para
pensar con é (tanto individualmente como en una
conversacion con otras personas), una nueva forma
de pensar traerdconsigo nuevos usosdel lenguaje, y
una nueva clasificacién de los fendmenos tiende a
acufiar nuevos términos. Todo esto podria proponer
la siguiente pregunta: ¢/Cuan importantes son las
palabras? ¢Importa no solamente el tener etiquetas
paraalgo, sino también de quétipo de la etiqueta se
trate?

De cara a responder estas preguntas, hay que
considerar paraqué usamos etiquetasy de quétratan
las polémicas sobre las mismas. Los debates sobre
qué tipo de nombre asignar a un determinado grupo
(«negro» contra «afro-americano», «minusvalido»
contra «personacon discapaci dades», «homosexual »
contra «gay») facilmente aparecen — y a menudo
presentados por comentaristas de primer orden —
como disputasirrel evantes sobre problemas seman-
ticostriviaes. Invariablemente alguien sefidlaquela
«realidad» — hechos material es tales como la discri-
minacidnracial y losviolentos atagues homof 6bicos
—no pueden ser cambiados simplemente con un vano
juego de palabras. Pero muy pocosde estos activistas
gue abogan por latransformacién delostérminos|o
hacen por creer que un cambio enlostérminos elimi-
nara de forma magica la desventaja material. Mas
bien, ellos ven el cambio de las etiquetas como un
desafio a la estructura ideol 6gica que convierte €l
status de subordinacion delosgruposen algo natural,
aceptable e inevitable.

El desafio se dirige principal mente aesos sectores
de lasociedad que oprimen deformaactivaal grupo
0 quetéacitamente admiten su opresién. Sin embargo,
cambiar lasetiquetas clasifi catorias puede tener obje-
tivos de transformacion a interior de los mismos
grupos en desventgja: ademés de desafiar los pre-
juicios de los demés, unameta que sefijael cambio
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de las etiquetas y, por tanto, de las identidades, es
satisfacer el deseo de los miembros del grupo de
asignarse a si mismos nombresy descripciones con
las cuales se puedanidentificar. Hablar, por gemplo,
de la «comunidad gay» o de la «nacién queer» es
una estrategia para promocionar la solidaridad y la
cohesion de grupo, creando o que el historiador del
nacionalismo Benedict Anderson (1983) Ilama una
«comunidad imaginada». Anderson sefid aqueincluso
en un pais muy pequefio, lamayoria de las personas
no tienen contacto directo con méas de una pequefia
fraccion de de sus compatriotas. en contraste con,
por gjemplo, «laadea» (el pueblito), «lanacion» es
unaabstraccion, y € identificarsecon ellaimplicaun
cierto esfuerzo imaginativo. Asi, € sentido desi como
integrantes de naciones particulares tiene que ser
construido a través de representaciones simbdlicas
de la nacionalidad: relatos sobre los origenes y la
historia del pais; mapas del territorio; discusiones
acerca del «carécter nacional»; textos dirigidos al
puebloy escritospor loslideresdel pais (por gemplo,
el discurso anual del presidente de Estados Unidos
sobre «el estado de la Unién); himnos; banderas, y
rituales colectivos de conmemoracion de eventos
claves (como la celebracion de independencia).
Nombres y etiquetas son también recursos signi-
ficativos para €l trabajo simbdélico que implica la
construccion de una nacion (piénsese por gemplo
en la forma como «Rhodesia» se convirtié en
«Zimbabwe» siguiendo €l acceso a gobierno de la
mayorianegra). Estareflexion acercadelasnaciones
puede ser extendida a toda suerte de agrupaciones
gue van més allade las redes socialesinmediatas de
sus miembros — la «didspora africana», «la lglesia
Catdlica Romana», «el partido conservador» o, de
hecho, la«comunidad gay». Sin embargo, estas agru-
paciones mas extensas no son homogéneasy cuando
hay diferencias entrelos miembros del grupo o entre
grupos, los propdsitos de rotulacion y de asignacion
de nombres que intentan reunir alos miembros del
grupo entorno de unavision Unicay compartidasobre
lo que los une, puede ser un desafio tanto a nivel
interno como externo. Ya sea que los debates se
realicen de forma local o sean mas abiertos, ello
muestra esencial mente que son luchas por el poder
Ilevadas acabo en €l plano simbdlico; son, a mismo
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tiempo, pugnas por quién tieneel poder o el derecho
aasignar un nombre o etiqueta, y sobre quiénes de
los que debaten | ograrén que sus presuposi ciones sean
ubicadas en un primer plano en esa asignacion.
Como se indico arriba, el desplazamiento de
«homosexual» a «gay» es, entre otras cosas, un
rechazo por parte de una etiqueta clinica, de un
experto, inventada y usada por la gente gue tipica-
mente no pertenece a grupo relevante o no nece-
sariamente apoya su lucha. «Gay», por €l contrario,
se originaen los afios 30 como un término interno al
grupo, es decir, como parte de un codigo que sélo
entendian los demas miembros o sus simpatizantes
(Butters, 1998). Aungue los dos términos tienen el
mismo sentido referencial, puesidentifican el mismo
grupo de personas, sussignificadosno sonlosmismos.
La seleccién de uno u otro puede significar la dife-
renciaentre conceptualizar lahomosexualidad como
una enfermedad o una desviacion o hacerlo de una
forma mas positiva: como una eleccion personal o
politica, por egemplo, 0 como una«variante natural»
de la sexualidad humana, menos comun que la
heterosexualidad pero no por ello merecedora de
condenacién®. Puede ser usado también por los
miembros del grupo para diferenciar entre aquellos
individuos que han aceptado su orientacion (estan
«fuera del closet») y aquellos que estan todavia
ocultos — los Ultimos son mas «homosexuales» que
«gays», porque éste Ultimo vocabl o connotamas una
identidad sexual a la cual se han adscrito volunta-
riamente mientras que los individuos no asumidos
niegan su homosexualidad®.
Enlasvariantesformalesdel discurso dominante
hay sefiales que indican que el término «gay» ha
asumido el status de término no marcado y relati-
vamente neutral, mientras que «homosexual» como

sustantivo esevitado en contextosenlos que se busca
un uso no peyorativo del tema. LaBBC, por gjemplo,
empleael término «gay» en susholetinesde noticias,
particularmente en contextos en los que serefiere a
un individuo (por ejemplo, «el primer miembro
abiertamente gay de la Camara de los Lores»). Esto
implicaque «gay» hapasado aser un término tipico,
medio, conservador, y que para muchas personas de
habla inglesa ocupa €l espacio semantico que tenia
previamente la palabra «homosexual». Para otras
personas de hablainglesa, por supuesto, ese espacio
semantico no esneutral Sino marcadamente negativo,
y «gay» puede ser usado como uninsulto. Detodos
modos, se puede decir que hay unaluchasimbdlica
gueresulté en unavictoriaparael grupo del término
medio: hasido aceptado por importantes protectores
del lengugje como la BBC y, en consecuencia, €l
término aparece ahora como no marcado en el mas
respetable discurso publico. Ello nos recuerda cuan
répido cambian las cosas. apenas a principios de la
décadadel 90 cualquieraque usase o diese aentender
«gay» en el sentido de «homosexual» podriaencon-
trar protestas vehementes de personas que recla-
maban el robo del término deunaminoriadesviadao
que se estaban apropiando de una palabra cuyo
«verdadero» sentido™ pertenecia a las personas de
hablainglesay que se debia preservar atoda costa.

Como se destaco antes, las disputas sobre el uso
de etiquetas también puedetener lugar a interior del
grupo en el que se aplican. Por gjemplo, una diputa
devigjadata se haproducido en términos de género:
muchas leshianas prefieren el término especifico
«leshianas» a «gay», €l cual oscurece la presencia
delas mujeres a incluirlas en una etiqueta que ini-
cialmente haciareferenciaalos hombres. Este argu-
mento estaba, y |0 esta alin, conectado a unacritica

8 Las dos opciones mencionadas sefialan un desacuerdo con quienes consideran que la orientacion sexual es una caracteristica innata

de los individuos. Recientemente, la idea de que el homosexual nace y no se hace, ha ganado més apoyo que el que tuvo durante la época
de la liberacion gay, en parte debido a que es mas fécil en el debate politico actual (especialmente en los Estados Unidos) presionar por
medidas de antidiscriminacion si el campo en el que se sienta el debate libera a la victima de una eleccién, como el sexo o la raza, mas
que algo sobre lo que, en principio se habria decidido cambiar. En el discurso actual encontramos que hay una situacion peculiar, en la que
personas gays prominentes que actlan de portavoces ante la opinién publica insisten en que su sexualidad estd determinada por la
biologia, mientras que fundamentalistas homofébicos declaran por el contrario que es algo socialmente construido (una «eleccion sobre
el estilo de vida» de la cua los individuos podrian y deberian renunciar).

° Nota del Tr. Se podria traducir €l término «encloseted», (que aqui se ha traducido por «no asumidos» pero que también significaria
«ocultos, reservados») por «enclosetados», que forma parte del argot homosexua de hoy.

10 Un grupo de estudiantes universitarios de 18 afios que recibian clases con uno de nosotros en el afio 2001 indicaba que «gay»
significaba «lisiado» 0 «tonto», (tal como «eso es tan gay») y que tales sentidos eran usuales en los colegios y escuelas de secundaria a
los cuales asistian antes de ingresar a la universidad.

2 Los autores se refieren aqui a sentido origina de «gay», que denotaba simplemente alegria (N. del Tr.).



feminista de la dominacién masculina de la cual no
escapan los hombres gays (este tema se discute en
los capitulos 3y 4 de este libro). Algunas leshianas
cuestionan no sblo lainclusividad del género en el
uso del término «gay» sino también y fundamen-
talmente gque exista una «comunidad gay» en lacual
hombres y mujeres estdn unidos y unidas por la
culturay lapolitica. Otras|eshianas sienten que com-
parte mas cosas con los hombres gays gque con las
mujeresfeministas. Estegjemploilustraotrafuncién
de los rétul os identitarios: adoptar uno de €llos en
lugar de otro es una forma de indicar posiciones
politicas contrastantes?.

Este punto también esrelevante cuando conside-
ramos|amasreciente aparicion del término «queer.
«Queer» ejemplifica una estrategia en el uso de
rétulos identitarios que también ha sido usada por
grupos subordinados, que reclaman una palabra que
en el pasado servia para insultar a dicho grupo.
«Negro», unavez considerada negativaeinsultante,
fue empleada por el movimiento del Poder Negro;
las activistas de la Liberacion Femenina en los 70,
reclamaron para si las palabras «bruja», «perra» y
«arepera».* Un grupo de rap ampliamente recono-
cido sehaciallamar «Negros con actitud»'*y existen
grupos de pacientes psiquiétricos radicales que
emplean el slogan «Encantado de estar loco». La
estrategia es de tipo confrontacional: se dice «si,
somos exactamente eso que td dices — y alin mas,
estamosorgullososdeello». Losy lasactivistas queer
tienen un mensgje para los adversarios que, alguna
vez, los crearon, y que esta definido en € slogan:
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«aqui estamos, aqui nos quedamos, acostimbrense».

Pero, ademas de €ello, la palabra «queer» repre-
sentaba un intento aln mas osado por reformar el
campo delo sexual —poalitico. No erasdlolaintencién
de quienes la usaban por primera vez el ofrecer un
nuevo rétulo como alternativaalas categorias «gay»
y «lesbiana», sino queformaba parte de un discurso
mas amplio sobrelasexualidad que buscaba producir
una nueva categoria, que se definia en un sentido
deliberadamente amplio y libre de ataduras, que
incluyera todas las posiciones posibles y que diera
cabida a quienes habian sido excluidos de las dis-
posiciones heteronormativas y ortodoxas. Ello
incluiria, por g emplo, a travestis y otras personas
transgeneristas que podrian 0 no identificarse con
las categorias «gay» 0 «leshiana» pero que de otras
maneras desafian la heteronormatividad. Incluiria
personas con deseos «desviados» sin interesar su
orientacion sexual (como por e emplo, sadomaso-
quistas o fetichistas); incluso, en principio dariacabida
a personas que alegan no tener orientacion sexual
precisamente porque ese alegato desafia la l6gica
ortodoxa actual de lacomprensién de la sexualidad.
«Queer» no fue concebida como una categoria de
identidad de lamismamaneracomo o fue «gay»; lo
guesignificabaeramasbien un conjunto de posiciones
politico — culturales, una de las cuales ha sido, de
hecho, muy critica de la clase politica representada
por los movimientos gaysy |éshicos durante el final
deladécadadelos80y l0s90. El activismo queer se
ha nutrido de la teoria queer (de la cual se hablaen
€l capitulo 3 de este libro), una corriente importante

12 Podemos notar que la funcién de sefialar las posiciones politicas no esta limitada a uso de etiquetas en si mismo. Se puede extender

a convenciones ortogréficas empleadas al escribir tales etiquetas. La ortografia ha sido una fuente importante de material contra el cual
hacer reclamos politicos de parte de muchas feministas radicales; asi, cualquiera puede usar hoy, o recordar haber usado, términos como
«wimminx», y la connotacion que ello implica (el trabajo de la tedloga feminista Mary Daly es el més exuberante de ellos; ver Daly, 1979,
Daly con Capuri, 1988). [El término no tiene una traduccion oficial directa a castellano, pero se refiere a una nueva forma de escribir,
pronunciar y deletrear la palabra «women» (mujeres) dado que ésta Ultima derivaria del término «men» (hombres). Para més informacion,
ver el foro: http://www.research.umbc.edu/~korenman/wmst/womyn.html Nota del tr.] Mas recientemente, los y las activistas
transgeneristas han pedido un cambio en la escritura de la palabra inglesa «transsexual» a querer remover de ella una «s» y transformarla
en «transexual». La razén que han esgrimido es que, a quitar una letra de la palabra, estén reclamando el término para sf y lo estan
tomando del establisment médico que la cred (ver Valentine y Kulick, 2001). Los continuos esfuerzos de parte de escritores y escritoras
transgeneristas por re — elaborar el sistema de género del idioma inglés (por ejemplo, a usar un tercer género gramatical, como «s/he»,
0 «hir» son otro ejemplo de este fenémeno (ver Kulick, 1999; Valentine y Wilchis, 1997; Wilchins, 1995) [a castellano, los mismos
esfuerzos se han centrado en el empleo del simbolo «@» en lugar de las letras «a» y «0» que suelen determinar el género de la palabra,
€COmo en «nosotr@s» 0 «amig@s», o el tercer género «—es», como por gemplo a decir «nosotres» o «amigues». Nota del tr.].

13 El término en inglés es «dyke», palabra soez e insultante para las leshianas que en algunos paises de América Latina corresponde
a «arepera», y en otros a «tortillera» (N. del Tr.).

14 | a expresion «tener una actitud» es usada coloquialmente en inglés estadounidense en el sentido de tener una actitud desafiante o
de rebeldia (N. del Tr.).
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gue contenia una critica sostenida a concepto de
«identidad» y las presuposiciones esencialistas que
de este concepto dependian.

Hemos hecho uso del tiempo verbal pasado en
algunas oraciones del parrafo anterior, no porquela
politica queer haya dejado de existir, sino porque €l
término «queer» se haampliado méasalladelacomu-
nidad que laadoptd inicialmentey en €l proceso, ha
ganado nuevas inflexiones y significados. Hoy, la
palabra «queer» es usada muy a menudo como
equivalente a «gay/lesbiana» aunque con un acento
mas radical. Hoy podriamos afirmar que «queer» se
haubicado en el lugar en €l que estuvo unavez «gay»,
remplazando a «homosexual» en e respetable dis-
curso ilustrado. Podriamos afirmar que «gay» fue
capaz de hacerse respetable ante guardianes del
lenguaje como laBBC, en parte porque palabras mas
agresivas como «gueer» entraron en laarenapublica.
L aspalabras no cambian su sentido deformaaislada,
sinoenunarelacién dialécticacon otras. Lacas equi-
valenciaentre «gay» y «queer» en algunos contextos
sugiere que «queer» no ha logrado desplazar el
sistemaclasificatorio existente ni halogrado producir
una alternativa - 0 a menos, no halogrado hacerlo
por fuera de una pequefia comunidad de tedricos y
activistas. Pero €l presente estado de la cuestion no
esel findelahistoria. Lateoriay €l activismo queer
han abierto un debate acerca de la identidad y la
sexualidad gue aln permanece, y el estatus de la
etigueta «queer» que auin hoy se discute (de aquello
queincluye, deaquello quesignifica, des espreferible
aotras etiguetas) necesita ser entendido como parte
de un debate ain mas amplio. Dado que éste
continua, e significado olossignificadosdel término
«queer» y su relacion con otros rétulos sin duda
continuaran cambiando.

En esta seccidn en la que hemos hablado sobre
nombresy etiquetas, hemos argumentado que aungque
|as pal abras importan —como lo atestiguala energia
invertida por afos para argumentar sobre etiquetas
como «gay», «leshiana», «queer»—laspalabrasaisla-
das no son el punto clave de la discusién. Es en €l
discurso — el uso del lenguaje en contextos especi-
ficos — donde las palabras adquieren significados.
Cuando la gente argumenta sobre las palabras,
también lo hace sobre las presuposicionesy valores

gue ha se han aglomerado en torno adichas palabras,
en el curso de su uso cotidiano. No podemos entender
el significado de ninguna palabra a menos que
atendamos de forma detenidaa su relacion con otras
palabras y con su discurso (de hecho, con los dis-
cursos competentes), en cuyas palabras se encarna.
Y debemostener en mente también quelos discursos
cambian y se modifican constantemente, lo cual
explicapor qué los argumentos sobre lasideasy los
discursos (para gran indignacion de las brigadas de
discusiones sobre problemas semanticos sin sentido)
cambian constantemente y nunca seran zanjados del
todo.

Nos hemos centrado de manera particular en un
cierto conjunto de palabras — categorias o rétulos
identitari os— porque su notoriedad, tanto en el campo
cientificocomoen€ del discurso politico delasexua
lidad, esamplia. Sin embargo, no todas las palabras
son de esta indole, y los significados no residen
exclusivamente en e vocabulario. En la siguiente
seccion, nos queremos adentrar en el problema de
examinar un tipo de andlisis méas contextualizado,
tomando gjemplos del lenguaje en uso y prestando
atencion a patrones gramaticales al igual que al
vocabulario. Empezamos centrdndonos en €l rol
jugado por e lengugjey € discurso enlaconstruccién
del «sentido comun» acerca de la sexualidad de
hombresy mujeresy en lamanera como el discurso
del sentido comun funciona parareproducir la desi-
gualdad de género.

«Y entonces me besd»: sexo, género, subjeti-
vidad y agentividad

L afeminista Catherine MacKinnon escribié una
vez: «El hombrefollaalamujer. Sujeto, verbo, objeto»
(1982: 541). Esta observacion encapsula un frag-
mento persistente y perverso del sentido comin
acercadel géneroy lasexualidad: que sdlo & hombre
puede ser un sujeto sexual activo, mientrasqueel rol
de la mujer es ser un objeto pasivo de deseo mas-
culino. Este sentido comun tiene consecuencias
negativas paralas mujeres. de un lado restringe su
libertad para comportarse de forma activa como un
sujeto ensi mismo, y deotro lado puede ser vulnerable
alaexplotaciény el abuso por parte de los hombres
quieneslastratan como objetos més que como sujetos



humanosiguales. Paradecirlo de otro modo, las mu-
jeres con frecuenciaestan en laposicién de no poder
tener €l sexo que ellas quieren, mientras a mismo
tiempo son forzadas a tener el que ellas no quieren.
Aqui reflexionaremos sobre el modo por €l lenguaje
entra en escena.

Empezaremos donde lo hizo Catherine Mac-
Kinnon, con lagramética. Elizabeth Manning (1997)
analizalagramaticadelos verbos que denotan actos
sexual es, romanticos o intimostal como aparecen en
el corpus de 211 millones de palabras en el idioma
inglés (britanico y estadounidense). Los verbos que
leinteresaron de maneraparticul ar serefieren aacti-
vidades que son concebidas apartir del compromiso
de dos personas que se desean mutuamente (tales
como «beso», «abrazoy, «cariciay, «toqueteo»), y una
sefia de ello es que pudiesen ser usadas en cons-
trucciones «reciprocas» con sujetos pluralesy no con
objetos, (por gemplo, «nos besamos»), y/o con la
expresion «mutuamente» (por egjemplo, «se acari-
ciaron mutuamente»). Los verbos que denotan
actividad sexud , talescomo «follars, «tirar», «pichar,
«ligar», «hacer el amor» también permiten estas
posibilidades gramaticales. se puede decir «nos
follamos» 0 «hicieron el amor». Sin embargo,
Manning encontrd gue tales construcciones no eran
tan comunes en €l corpus como los patrones alter-
nativos en los cuales el sexo es representado como
algo hecho por unapersonaaotra. Ain mas, suanalisis
mostré que para verbos como «follar», «ligar» y
«hacer el amor», el patrébn mas comudn (en los
gjemplosrelacionados con el sexo heterosexual) fue
€l deloshombres que ocupaban €l lugar de sujetosy
las mujeres el de objetos. Se dice de los hombres
que follan / ligan / le hacen el amor a las mujeres,
mas que a la inversa. Cuando las mujeres eran los
sujetos del verbo «hacer el amor» eramasfactiblesi
continuabalaproposi cion «con»; cuando | os sujetos
eran hombres, era mas factible encontrar la propo-
Sicion «aw. El término «echar un polvo» (un afectuoso
término coloquial britanico parahablar delarelacion
sexual) estaba distribuido de forma més equitativa
enlarelacion de sujeto por géenero, aunque | os sujetos
masculinos continuaban sobrepasando en nimero
levemente a las mujeres.

15 Suplemento dominical del diario inglés The Guardian.
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Este patron no pertenece a la gramatica en
abstracto, sino alas posibilidades delagraméticaque
actualmente se emplean en €l discurso. En €l idioma
inglés como tal, no hay una regla gramatical que
impidaalos hablantes representar €l sexo como algo
gue los hombres hacen alas mujeres o que hombres
y mujeres hacen juntos; pero en una gran muestra
de discursos producidos por los usuarios del inglés,
larepresentacion preferidaesfuelade queloshom-
breshacen algo alasmujeres. El titulo de estaseccion
alude aun gjemplo notorio. Cuando los Beach Boys
re-grabaron una cancién exitosa interpretada origi-
nalmente por un grupo femenino llamado The
Crystals, y cuyo titulo era«Y entonces él me beso»,
elloscambiaron laletra, como se hace en estos casos,
parapreservar lanarrativaheterosexual del original.
Ellos pudieron en teoria haber remplazado «él» por
«ella» para cantar «Y entonces ella me besd» pero,
de hecho, escribieron «Y entonces la besé». Escri-
tores, autoresy cantantes no estaban necesariamente
conscientes de una légica consistente que pudiese
subyacer a su decision, acercadelo més «natural» o
la forma gramatical méas «apropiada» para frases
como esta. Pero al hacer laeleccidn, fuese consciente
0 no, elos reproducian la l6gica subyacente de la
agentividad del hombrey lapasividad delamujer y
hacian circular de nuevo dicha dindmica en sus
discursos.

Incluso cuando un escritor desea representar la
actividad de las mujeres, si quieren alcanzar sus
deseos sexual es de formapositiva, ello setornabas-
tante dificil de lograr. Consideren por ejemplo, la
siguiente pieza de discurso tomada de una nota de
un periddico briténico acerca de un grupo femenino
norteamericano Ilamado The Donnas (Guardian
Weekend,™ 28 de julio de 2001, pag. 35):

La mayoria de sus canciones hablan sobre
acostarse, acostarse |0 mas amenudo posible, con
€l maximo de personas como sea posible, |o menos
conocidos posible... Es €l clasico rock sucio, en
vez de, digamos, el de muchachas cantantes
groseras de rap de estilo «zorra» como Li’'l Kim.
«Aunque hablamos como unas zorras, N0 Somos
unas zorras. Eso seria estlpido. Todas tenemos
novio». Ford [Maya Ford, una de las integrantes
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del grupo], parece ofendida por esa insinuacion,
lo cual resultasorprendente viniendo de unamujer
que escribid «Tengo que salir estanoche/ me pica
debgjo delaropainterior / Puedo oler tu sexo desde
aqui / asi que voy atener una oportunidad»... En
Londres, un DJle pregunto sobre «40 chicosen 40
noches» (el titulo del masreciente éxito de grupo).
[El DJdijo] «¢Eso esun poco loco, no?» Ford hizo
una pausa un tanto mas larga de lo que se con-
sideraamistoso al hablar en laradio. Su respuesta
fue: «¢Y quétal 40 chicasen 40 noches? ¢Eso si es
lo suficientemente loco parati . Al mismo tiempo,
ellase muestramuy interesadaen aclarar quesi no
Son unas zorras es solo por laescasez de hombres
aceptables. «O sea, en lagira pasada, mi baterista
y Yo estabamos solteras, y tratamos de pasarla
bien con los fans, y encontramos algo asi como
dos chicos realmente lindos, pero la mayoria no
eran lo suficientemente lindos».

El marco que el periodistahausado pararedactar
este articulo es el de «chica mala/ chica buena» —
The Donnas fueron comparadas con jévenes virgi-
nales como Britney Spears y la tesis resultante es
que hay sefiales que indican un «cambio de para-
digma» en laculturajoven norteamericana, y quelas
«chicas buenas» ya tuvieron su momento, mientras
gue las «chicas malas» como «The Donnas» em-
piezan a tener éxito. El escritor obviamente esta a
favor del cambio de paradigma, pues describe a
Britney y alasde su estilo como «un repulsivo grupo
de chiquillas cantando sobre |a castidad».

La primera observacion que podriamos hacer es
gue no seria igualmente fécil establecer la misma
distincién «bueno / malo» con los hombres jovenes.
M as exactamente, mientras esfactible hacer lasepa-
racion entre «chicos buenos» «chicosmalos» a hablar,
e contraste no se podria enmarcar entre castidad /
virginidad por unladoy actividad sexual por €l otro.
El sexo es considerado como algo normal y de
legitimo interés entre todos los hombres, aunque €l
modo como elloslo obtieneny con quién podriadife-
renciarse en formas buenas y malas. El status de
The Donnas como chicas «malas y rebeldes», sin
embargo, se basa enteramente en su actitud entusiasta
hacia el sexo en sus canciones. El titulo «40 chicos
en 40 noches» hizo que un DJdescribieselasituacion
como algo loco (en € inglés britanico, la palabra
usada, «fruity», se emplea para referirse a algo

«obsceno» mas que ser una alusién a la homose-
xualidad, comolo esen €l inglés de Estados Unidos,
y como lointerpreto, en el didlogo delacitaanterior,
la estadounidense Maya Ford). Dado que no hay
nada nuevo o destacable en que un hombre cante
sobre la cantidad de mujeres con quienes ha tenido
SeX0, 10 «obsceno» del titulo «40 chicosen 40 noches»
nace del smplehecho dequelos papelestradicionales
seinvirtieron.

La segunda observacion que nace del extracto
de lanotaperiodisticase relacionacon laapariencia
de los términos «vulgar» y «zorra» (esta Ultima
aparece 3 veces). Ambostérminos provienen del rico
|éxicoinglés que serefiere alas mujeres como pros-
titutas ([ Penélope] Stanley, 1973). «Zorra» esdefinida
en |os diccionarios como una mujer vulgar y sucia,
gue no atiende su casa con propiedad, y puede ser
empleada en ese sentido, pero en el uso contem-
poraneo es més especifico el sentido sexual, y una
Zorraesunamujer que «se acuestapor ahi». «Vulgar»
tiene un uso més reciente y popular entre los brita
nicosy serefiereaunamujer promiscuade apariencia
y conducta pedestre. Estos términos, y otros rela-
cionados, no tienen equival entes masculinos.

En estetrozo dediscurso lostérminos «vulgar» y
mas especificamente «zorra» funcionan en unaforma
complicada. Cuando el escritor describe a «The
Donnas» como €l «clésico rock sucio» en el contexto
del articulo, es evidente que no estad empleando un
insulto; al contrario, parece aprobar la posicion que
han adoptado «The Donnas». Maya Ford, de otro
lado, parece estar atrapada entre su lealtad a la
imagen publica como miembro de un grupo rebelde
y su prevencion con € término «zorra» como un
término peyorativo, algo que ellay las otras Donnas
no quieren parasi enlarealidad cotidiana. Ford parece
«quedar confrontada» por laideade que The Donnas
pueda ser visto como un grupo de zorras por fuera
del escenario y hace su descargo diciendo: «Todas
tenemosnovio». Luego, cuando dice quedlaspodrian
ser unaszorrass hubiese hombres|o suficientemente
lindos, de todas formas se encarga de aclarar que,
baj o ciertascircunstancias, eso seriaaceptable, como
enlagiraanterior cuando ellay su baterista«trataron
de pasarla bien con los fans», pues ellas no estaban
engafando a nadie ya que en ese momento estaban



solteras. Aungue no tiene ningln inconveniente en
hablar de sus deseos sexual es de formaabierta, Ford
también enfatizasu lealtad alosideal estradicionales
del amor romanticoy lafidelidad —losmismosideales
gue separan a la mujer casta de la prostituta. Un
problemaque ellatratade negociar agui, esque esos
términos que representan |as mujeres como agentes
sexual es activos tambi én tienden a describirlas como
prostitutas; una clase de mujeres que soporta una
agobiante cargade menosprecio. Hahabido intentos
de algunas feministas por reaprovechar el término
«zorra» (por ggemplo Califia, 1983) pero esevidente
que el término aln evoca sentimientos ambival entes,
asi que las mujeres jovenes como Maya Ford no
pueden adoptarlo del todo parasi.

Parte de la dificultad que genera e reivindicar
términos como «zorra» por parte de mujeres hetero-
sexuales, se conecta con € hecho de que € uso de
estos términos esta arraigado en las préacticas de los
grupos de pares gue implican una serie de conse-
cuencias potencial mente devastadoras. En los afios
80, Sue Leesdirigio unainvestigacion realizadacon
estudiantes britanicos y encontré que el termino
«vagabunda» (que quiere decir casi lo mismo gque
«zZorrax), eraun armapoderosausadatanto por chicos
como por chicas paravigilar laconductadelas nifias
(Lees, 1986). Las chicas vivian temerosas de ser
tildadas de vagabundas, incluso si tal acusacién estaba
infundada, puesto que podiaconducirlasal ostracismo
por parte de los chicos con quienes ellas esperarian
tener unarelacidn y/o por las chicas que forman parte
de su grupo de paresy de su red de apoyo. Asi, las
chicas, de forma consciente y sistemética, evitaban
usar cualquier indumentaria, discurso o conductaque
hiciera que fueran llamadas de esta manera. No hay
un epiteto correspondiente que pudiera controlar la
conductadelosjévenes, porquelapromiscuidad ola
renuncia a la castidad no evallan el estatus de un
muchacho de laforma como o hace con unajoven.

Debbie Epstein y Richard Johnson muestran en
sSu mas reciente estudio, Sexualidades escolares
(1988), gue casi nada de lo anterior ha cambiado:
algunas jovenes parecen disfrutar lanotoriedad y €l
estatus potencial mente glamoroso y «desenfrenado»
guelesotorgael ser reconocidas como sexual mente
activas, pero detodasformaslaetiqueta «vagabundax»
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ostentaun poder atamente significativo parahacerlas
avergonzar, como loilustra este extracto de unacon-
versacion gue involucra a Epstein, a Tracy, de 15
anos, y asu amiga Sara:

DE: Porquetu decias quelagentete estabamirando
como si fueras una vagabunda, no estoy segura
de qué significa eso.

T: Oh es0s son a gunos rumores que corrieron por
donde yo vivo, sobremi y este chico y parece que
él los propagd —a guien empezd ahablar demiy lo
divulgo por toda la escuela. La gente solamente
me mirabay no pude manejar esoy fue como si yo
DE : Te debiste sentir realmente miserable.

T: Oh no, no, estabarea mentefuriosa. Solo queria
descargar mi iracon el primero que pasara

DE: Disculpa, ¢qué acabaste de decir, Sara?

S: No, sdlo dije que ella estaba muy disgustada y
€s0.

T: No vine alaescuela como por tres dias porque
no podiadarlelacaraanadie

A pesar de que Tracy inicialmente describe una
respuestaresistente alacriticade suspares (derabia)
ella admite, cuando es corregida por la declaracién
de su amiga, que estaba disgustada y que tuvo que
abstenerse de ir ala escuela por que no podia darle
la cara a nadie. Es significativo también que, en la
historia de Tracy, el rumor es presentado como
consecuenciade algo que no escierto. «Vagabunda,
al igual que «homosexual» 0 «adicto al sexo» esun
término que produce la categoria que o nombra, y
es notable que mientras las mujeres jovenes como
Tracy puedan y sean capaces de negar que son
miembros de esa categoria, no desafiaran su estatus
ontol 6gico — en otras palabras, |a presuposicion de
gue algunas mujeres son «vagabundas». Suinsstencia
en gue ell as persona mente no se merecen laetiqueta,
no hace mas que reforzar su poder y reproducir las
presuposi ciones sobre género y sobre laagentividad
sexual en que se basa la misma.

Agentividad, responsabilidad y consentimiento

Aungue se supone que las mujeresy las nifias no
buscan satisfacer sus propios deseos sexuales, si se
supone que, por o regular, se encargan de provocar
el deseo de los hombres. También se supone que
ayudan alos hombres a contener |0s apetitos mascu-
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linosque, de otramanera, serian expresadasdeforma
inapropiadao antisocia. Unasituacion enlacual estas
demandas contradictorias se convierten en tema de
investigacion, es el problema de presentar cargos a
lajusticiapor violacién o asalto sexual . En estasitua-
cion, es comin gue la conducta de la victima sea
analizada de formacritica, y se formule la pregunta
de s ella se esforzé lo suficiente para prevenir o
resistir tal accion.

Laanalistacriticadel discurso Susan Ehrlich, ha
hecho un examen detallado de la agentividad y €
consentimiento en el discurso de los procesos judi-
ciales por violacion y asalto sexual. Sus datos han
sido tomados delas cortesy audienciasdisciplinarias
cuad judicialesen unauniversidad canadiense, ambas
relacionados con dos incidentes separados en el
tiempo por cuestion dedias, enlacual € acusado, un
estudiante universitario aquien Ehrlich llama Matt,
acude a la habitacion de estudiantes mujeres por
invitacién deellas, peroluego procedearedizar actos
sexual esquelas mujeres en cuestion dijeron no haber
aceptado ni consentido. Como ocurre en lamayoria
de los casos gque involucran asaltos sexuales en los
queel asaltante esconocido delavictima, ladefensa
gueteniaMatt eradecir que ellas si habian aceptado
tener sexo: él no negb gue los actos se hubieran
Ilevado a cabo, ni que é hubiese participado; o que
negaba eraquelosactos hubiesen sido sin el consen-
timiento delas mujeres.

Como indica Ehrlich, en las acusaciones de
violaciony en €l asalto sexual queinvolucran el tema
del consentimiento, especialmente si no hay un dafio
fisicoimplicado, laevidenciapresentadaconsiste cas
enteramenteen el discurso—enlosrelatos conflictivos
ofrecidos por el acusado y la parte demandante. El
jurado o el panel disciplinario no esta a tanto del
evento en disputa en si mismo, sino que debe basar
susdecisionesenlo quedicen las partesinvolucradas
despuésdel hecho. Al analizar |as actas de este caso,
Ehrlich observé una diferencia importante entre la
forma como las mismas acciones y eventos fueron
representados por las demandantesy losfiscales, por
un lado, y por Matt y por los abogados de ladefensa,
del otro. Las mujeres construyeron frases en las
cuales Matt era el agente y ellas eran el objeto
(carente de voluntad) de sus acciones, como por

gemplo: «él mequitd lacamisetay... é desabrochd
mi sostén.... @ mebaj6 los pantalones». El acusado
y sus abogados emplearon construcciones grama-
ticalesque minimizaron o eliminaron su agentividad,
como por gjemplo, mediante €l uso de plurales, para
implicar reciprocidad y compromiso mutuo: «esta-
bamos vacilando», «nos empezamos a besar» y
demés construcciones pasivas que borraban al agente
detal forma que no quedaba claro quién deberia ser
considerado responsables de una accién, si Matt, la
mujer o ambos. (por ejemplo, el abogado defensor
pregunto, «¢Entiendo quelacamisetafue quitada»?).

Laestrategiagramatical empleadapor el acusado
y susabogados, inviertelapresuposicién tradicional
delaagentividad sexual y su relacién con el género.
Matt, un miembro del género usualmente considerado
protagonista de la parte activa en el sexo hetero-
sexual, se representd a si mismo 'y fue representado
por sus abogados, como poseedor de menos agen-
tividad sexual, mientras las acusadoras, aungue son
miembros del género que usualmente juegan €l rol
«pasivox, fueron acusadas de forma persi stente por
su pasividad al noresistirsealosavances no deseados
con masvehemencia. Aqui deberiamos recordar que
guienesdan testimonio enlos procesosjudiciales, no
pueden relatar libremente sus historias en laforma
gue quieran, sino que estan sujetos o sujetas a las
preguntas de los abogados. En este caso, una gran
cantidad de preguntas se dirigieron a saber por qué
las mujeres no se habian resistido contra Matt con
fuerza. Esto tuvo sus consecuencias: e hombre no
fue expulsado de la universidad y fue exonerado de
los cargos en la corte. Los relatos presentados por
las mujeres quele atribuian laagentividad aMatt no
fueron convincentes, porque su aparente falta de
resistencia adecuada se interpret6 como un argu-
mento gue apoyaba la idea de é de que hubo sexo
consentido, o al menos que él pudo, de forma
razonable, haber creido que ellas|o consentian.

Lo que subyace a la aparente contradiccion se
aclaracuando examinamoslaconstruccion discursiva
del «consentimientox». Matt elucido6 su definicion del
término en uno delosinterrogatorios, explicando que
«si unamujer no decia «no», ni decia «detente», eh,
eh, eh, no saltabay decia, «ahoraquiero quetevayas»,
yo asumia ¢ok?... que eso es consentimiento»



(Ehrlich, 1988; 155). «Consentir», en estadefinicion,
esta mediado por la ausencia de resistencia fuerte.
Las demandantes, por otra parte, insistian en sus
relatos en que le dieron a Matt toda la evidencia
razonable que una persona necesitaria para saber
gue no deseaban tener sexo con él, al no participar
fisicamente y hacer comentarios tales como que
estaban cansadas y que querian ir a dormir. Segun
ellas, Matt debia haber deducido |a ausencia de
consentimiento a partir de estas pistas, sin necesitar
el uso explicito de érdenes como «detentex» o del uso
delafuerzafisicacontrad. (Unade ellas explicaba
gue temiaofrecer unaresistencia mas fuerte porque
creia que si @ se disgustaba, podria ponerse mas
agresivoy causarledafnio a€ella). El panel disciplinario
evalué este conflicto como un caso de mal entendido
entre hombresy mujeres. Sin embargo, éste no esel
caso excepcional de mal os entendidos ni tampoco es
algo aleatorio. Nace de un doble nudo discursivo.®
Sally McConnell-Ginet (1989) observaque, sean
cuales fueren sus intenciones individuales en una
ocasiOn particular, una mujer no puede decir «no» a
las propuestas sexuales de un hombre y sentirse
confiada de que él entendera de forma inequivoca
que ella lo esta rechazando. El «no» a menudo es
interpretado como «quizas» 0 «sigueintentando». Esto
no sedebe simpley llanamente aquelos hombres no
entiendan qué quiere decir «no» en el idioma en
cuestion. Mas que €llo, refleja las presuposiciones
de la sociedad acerca de qué es lo normal (o nor-
mativo) en estasituacion particular. EI hecho de que
seniegalaagentividad sexual paralasmujeresimplica
gue se desaprueba el que las mujeres digan «si» a
sexo o que lo inicien. Las buenas chicas deberian
mostrarse mojigatas a fin de demostrar que no son
«zorras» 0 «ninfémanas», pero ello es unaférmula,
un ritual de gestos que no deberiafrenar alos hom-
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bres — se espera resistencia de parte de las mujeres,
y en cuanto a ellas, se supone que esperan que los
hombres insistan hasta vencer su resistencia'’. Pero
este modo de entender el cortejo y los rituales
heterosexual es pone alas mujeres en laposicion del
pastorcito que grita: «jlobo!»; cuando en verdad
guieren decir «no», no pueden estar seguras Si sus
intenciones serén tenidas en cuenta.

Pararesponder alas criticasfeministas sobre este
asunto, se llevo a cabo un inusua experimento dis-
cursivo a principios de la década del 90 en una
pequefia universidad, «progresista» en términos
educativos, laAntioch College, en el estado de Ohio,
en los Estados Unidos. En €ella, se introdujo una
politicade consentimiento sexual de caracter abierto
(disefiada por un grupo de estudiantes, administra-
dores y miembros del profesorado), en la cua €l
consentimiento de caracter sexual se definia no por
laausenciade «nox», sino por lapresenciade «si». El
elemento central de dichapoliticaconsistiaen exigir
siempre una respuesta afirmativa, que se debia
producir en todos|os casos queimplicaran encuentros
sexuales. Explicaba un portavoz a la prensa: «La
solicitud de consentimiento debe ser especifica para
cada acto... si quieres quitarle la blusa, debes
preguntar... Si quieres tocarle sus pechos, debes
preguntar... Si quieres mover tu mano hacia sus
genitales, debes preguntar... Si quieresintroducir el
dedo dentro de ella, debes preguntar» (citado en
Cameron, 1994: 32). Aunguelauniversidad no puso
en précticaprocedi mientos de supervision paravigilar
la adhesion a este codigo, se requirié que los estu-
diantes nuevos asistieran a sesiones de trabajo en
las que selesexplicabalamismay se estipulabaque
cualquier intento de acoso y asalto seria penalizado;
por gemplo, si € sujeto contra quien se planteaba
unaguejahabiasido negligentea no seguir el codigo

16 La frase empleada en €l inglés es «double bind», que quiere decir que existen dos alternativas, ambas igualmente negativas. [N.

del Tr]

17 Creer que las mujeres dicen «no» cuando quieren decir «si» no es algo que carezca de soporte empirico; algunas mujeres en algunas
ocasiones parece que se guian por las convenciones a las que alude McConnell-Ginet. En 1988, las psicologas Charlene Muehlenhard y
Lisa Hollanbaugh reportaron los hallazgos de un cuestionario aplicado a 610 estudiantes universitarias de pregrado a quienes se les
pregunt6 sobre si habian estado implicadas en lo que Ilamaron «resistencia por medio de simbolos», por ejemplo, decir «no» cuando
rechazaban de plano las intenciones sexuales, y qué razones habian tenido para ello. Encontraron que el 39.9% de las encuestadas habian
tenido una resistencia por medio de simbolos a menos una vez. Las razones més significativas para €ellas eran el temor a aparecer como
promiscuas, los escrapulos morales y lo que llamaban «razones de manipulacion» o «por jugar». Ello incluia estar enojadas con su
compariero, querer excitarlo ain mas haciéndolo esperar y simplemente querer molestarlo (Muehlenhard & Hollanbaugh, 1988).
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en cuanto a obtener consentimiento de parte de su
companfiera sexual, la queja seria aceptada como
védida

Estainiciativa se produjo en medio de una con-
troversia publica sobre lo que era politicamente
correcto enlosespaciosuniversitarios. Y pronto llamé
laatencién delos medios de comunicacion nacionales
y extranjeros como un ejemplo claro de quelo «poli-
ticamente correcto» estaballegando aloslimites de
laexasperacion. El tono delamayoriadelasopiniones
fue deincredulidad, concentrandose en dos plantea-
mientos en particular: uno era la estupidez de las
autoridades universitarias, al imaginar quelaurgencia
de los deseos sexuales de los jévenes pudiese ser
conteniday regulada por alguntipo dereglas. El otro
era una objecion mucho mas especifica contra el
contenido de las reglas de Antioch College, y es
especialmente interesante en €l contexto de nuestra
discusion sobre el lenguajey sexualidad. Lo que se
juzgd como particularmente absurdo fuelaobligacién
de quelas personas debian expresar susdeseos. Una
idearecurrente fue que hablar sobrelo que se estaba
haciendo o se deseaba hacer, tiene que interferir
inevitablemente con el hecho de llevarlo a cabo, y
que, por tanto, destruye laespontaneidad y disuelve
el placer en un torrente de palabras superfluas. El
buen sexo estaimplicitamente rel acionado como una
comunion apasionada de los cuerpos en la que no
caben las pal abras, unaexperienciatrascendental que
no puede y que no deberia ser verbalizada.

Sinembargo, lasentrevistasrealizadas con miem-
bros de la comunidad® del campus de Antioch
sugirieron cosas diferentes (seglin Cameron, 1994).
La principal motivacién de la politica de consenti-
miento en launiversidad habiasido lade prevenir las
violaciones, y en esto habian enfatizado losdirectivos
cuando seles pregunto por la caracteristicaesencial
del proyecto, pero cuando se les pregunté a las
estudiantes mujeres sobre el mismo, varias de ellas
no se refirieron a sentirse mas seguras, sino a que

habian tenido mejor sexo, mas excitante, masvariado
y mas placentero. Cuando se les pregunté cémo
creian ellas que esta politica habia producido tal
efecto, explicaron quelapoliticalas habiallevado a
desarrollar un nuevo lenguaje para representar sus
deseos, con lo cual se hicieron més clarostanto para
ellas mismas como para sus comparieros sexuales.
Descubrieron que hablaban de forma mucho mas
explicitaque antes sobre actos sexual es especificos,
y enfatizaron en que ello mejord sus experienciasen
d sexo. Este punto devistadelo queimplicd €l nuevo
c6digo sexual paraalgunos miembros delacomunidad
se apartaba de la representacion en los medios de la
universidad deAntioch como unainstitucion puritana,
que trataba de impedir que sus estudiantes gozaran
de la sexualidad «natural» de la gente; también era
distinto del punto de vista«oficial» delasdirectivas
universitarias sobre qué queriadecir lapolitica.

En la explicacion dada por |os portavoces de la
universidad de Antioch sobre la explicacién de la
politicadel consentimiento sexual que mencionamos
anteriormente—«...s quieresquitarlelablusa, debes
preguntar...»— estan vigentes las presuposiciones
convencional es sobre género, agentividad y consen-
timiento: el sexo es entendido como algo que lo
hombresinician y que las mujeres pueden admitir o
rechazar. Esto, de alguna manera, podia conducir a
error sobre el modo como en larealidad funcionaba
lapoliticadelauniversidad porque, aunqueel objetivo
oficial era prevenir las violaciones, dichas leyes
estaban disefiadas para ser aplicadas a ambos géne-
rosy paraencuentros sexuales del mismo sexo o de
Sexos opuestos. A pesar de que se escogi6 el esce-
nario més comun, el més convencional, parailustrar
el principio de consentimiento afirmativo alaprensa
(el hombre obligando alamujer) quienesformularon
esta politicano descartaron la posibilidad de que los
hombres también pudiesen querer decir «no» a una
invitacion sexual’®. Esta es una jugada bastante
inusual, pues en lo que convencionalmente se en-

8 Por supuesto, hubo estudiantes que rechazaron el cédigo o que simplemente, lo ignoraron, como indicaron ellos mismos. El
principal foco de oposicion que se present6 contra la politica de consentimiento sexual o encabezaron un grupo de hombres que se hacia
[lamar «El cementerio» y que, como ellos mismos indicaban, se dedicaba a la «preservacion del machismo», (haciendo ostentacion de
su consumo de cerveza y de pornografia) y de un grupo de hermanas dentro de una organizacion para mujeres que se hacian llamar «Las
mujeres de los matorrales». Estos grupos, sin embargo, fueron vistos (y se veian a si mismos) como representantes de una minoria
despreocupada, en una universidad con fuertes tendencias progresistas y «politicamente correcta.

19 El decano de la universidad de Antioch informaba en la investigacion de Cameron (1994) que los reclamos registrados en contra
la politica de consentimiento sexual habian sido elevados tanto por hombres como por mujeres heterosexuales y que también hubo

guejas de gays y leshianas.



tiende sobre el sexo heterosexual, resulta inimagi-
nable que un hombre deje pasar la oportunidad de
tener sexo. Rechazar esa posibilidad con una mujer
genera el riesgo que un hombre sea visto como
sexual menteinadecuado; en particular, puede generar
dudas sobre sus credenciales como heterosexual y
crear la sospecha de es gay.

Asi, esinteresante que haya una circunstanciaen
lacua € rechazo sexua masculino se interpreta con
empatia: cuando una propuesta no deseada no viene
de unamuijer haciaun hombre, sino deun hombre gay
haciaun hombre que es, o dice ser, heterosexual. Esto
sugiere que hay un conflicto entre los discursos que
reglamentan la aceptacion o el rechazo de un
acercamiento sexua por parte delos hombres: s por
una parte se asume que «los hombres de verdad
siempre estan dispuestos atener sexo», por otraparte
tambi én se piensaque «los hombresde verdad actlian
de tal forma que siempre buscan reafirmar su
heterosexualidad», y no actlian deformaque sepueda
poner en dudasu heterosexuaidad». Adi,  lainvitacion
viene de una mujer, la aceptacion es la eleccion «no
marcada» (lausual, que se dapor descontado), porgque
rechazarlapodria significar no ser heterosexual; si la
invitacion viene de un hombre, por € contrario, €
rechazo eslael eccidn «no marcadax, porque aceptarla
implica la no heterosexualidad. No s6lo se ve como
unaconducta masculinaaceptable el rechazar € sexo
s lainvitacién vienedeotro hombre, sino quetambién
en ocasiones se ve como razonable que los hombres
respondan ata invitacion mediantee usodelaviolencia
fisica. Esto es o que subyace ala defensalegal que
apelaa «panico homosexual», empleado en los casos
en los que un hombre heterosexual responde a un
acercamiento (real, imaginado o inventado), por parte
de un hombre homosexual, maltratdndolo o incluso
matandolo.
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«El panico homosexual» era una condicion
psi qui atricaque se propuso por primeravez en 1920.
En su propuesta original, no se referia a un miedo
promovido por el acercamiento de otros hombres.
En lugar de ello, haciareferenciaa casos en los que
los hombres gque se encontraban en ambientes con
una marcada presencia de varones, se percataban
de sentir fuertes deseos homosexual es, que se sentian
incapacesde controlar, sintiéndose alavez incapaces
de actuar con base en ellos. Laformulacion original
de este desorden se basd en e diagnostico de un
pequefio nimero de soldados y marineros en un
hospital gubernamental de los Estados Unidos,
después de la Primera Guerra Mundial. Estos hom-
bresno eran violentos: por €l contrario, eran pasivos.
El desorden se caracterizaba por periodos de aisla-
miento introspectivo, de auto-castigo, con intentos
suicidas, sentimientos de desamparo y aislamiento.

Mastarde, algunos expertos expandieron laidea
del panico homosexual para explicar actos de
violencia, sugiriendo que quienesloscometian, habian
entrado en pénico a sentir un acercamiento (o a
temerlo) por parte de un homosexual, pues ello
lesionaba su fragil identidad heterosexual. Sin
embargo, en casosjudiciaesrecientes, enloscuales
el «panico homosexual» se ha ofrecido como una
defensalegal, € argumento no hasido que el acusado
hubiese reaccionado viol entamente debido asu inse-
guridad sexual. En lugar de ello, susacciones se han
explicado como unarespuestaentendibley defendible
ante un avance homosexual no deseado. Para un
hombre homosexual, tal avance se constituye en una
especie de asalto, y los actos de violencia que se
comenten en el subsiguiente ataque de panico deben
ser entendidos como unadefensapropiay plenamente
justificable®

2 En un caso reciente bastante notorio, un heterosexual invitado a un programa de entrevistas por la televisién norteamericana,
decia que iba a conocer en vivo a alguien que estaba enamorado de él: resultd que era un gay. Tres dias después, €l invitado heterosexual
fue a casa del homosexual y le disparé hasta matarlo. Esperar 72 horas dificilmente significa que el asesino estuviese en medio de un
ataque de «panico homosexual», generado por el «acercamiento» de su victima, pero de todas formas el instrumento legal empleado, €l
«péanico homosexual», permitié que se le condenara por asesinato en segundo grado, no en primero (para un andlisis concienzudo de este
caso, ver Kulick, en prensa, y en: http://www.courtv.com/verdicts/schmitz.html).
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